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Аннотация. Приводятся новые данные о перспективах коренной алмазонос-
ности северо-западной части Алданской провинции (в пределах Чаро-Синской 
зоны). Описано геологическое строение, характер и  особенности различных 
трансформант и  аномальных геофизических полей. Выделенные структуры 
ранжированы по  времени и  характеру заложения, а  также по  кинематике. 
Среди них определены системы разрывных нарушений, потенциально кон-
тролирующие положение объектов ранга кимберлитового поля. Рассмотрены 
особенности состава тяжелой фракции шлихов, приведены результаты морфо-
логического и микрозондового анализа индикаторных минералов кимберли-
тов. Все эти данные рассматриваются в качестве критериев и признаков корен-
ной алмазоносности с  моделированием положения потенциального ареала 
проявления кимберлитового магматизма и  потенциальных промежуточных 
коллекторов. Результаты анализа морфологии, состава, степени сохранности 
индикаторных минералов кимберлитов площади, а  также характера их рас-
пространения указывают на приуроченность их ореолов в долинах рек Мырая, 
Хатыстыр, Марха, Мархачан и  др. к  единому минералогическому полю севе-
ро-восточной ориентировки, в пределах площади развития Чара-Олёкминского 
сегмента Чаро-Синской зоны. Объекты ранга потенциального кимберлитового 
поля могут располагаться в  зонах сочленения разломов Чаро-Синской зоны 
с более молодыми сбросо-сдвигами северо-западного простирания в долине 
р. Намыльдилах.
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ВВЕДЕНИЕ

Основным источником добычи и поиска алмазов 
в  России является Якутская алмазоносная про-
винция [1], в  пределах которой выявлено более 
1100 кимберлитовых тел. Однако многие иссле-
дователи обосновывают актуальность вовлечения 
в  поисковые работы новых площадей за  ее преде-
лами. С  открытием в  2007–2009  гг. юго-восточнее 
г. Якутск Хомпу-Майского кимберлитового поля1 [2] 
значительное внимание привлекла площадь Нама-
на-Синского потенциального алмазоносного райо-
на, а  именно его западная часть — Чаро-Синская 
зона, геологическое строение которой аналогично 
Вилюйско-Мархинской зоне разломов1 [2–12].

В пределах этой территории до настоящего вре-
мени проводились только легкие ревизионные 
работы, лишь в  единичных случаях включавшие 
мелкообъемное опробование основных водотоков. 
В  результате были установлены слабоконтрастные 
ореолы минералов-индикаторов кимберлитового 
магматизма (далее — ИМК), обнаружены два облом-
ка кимберлита в  мелкообъемных пробах из  фрак-
ции –2/+4, а  также единичный алмаз в  аллювии 
р. Марха1 [3; 12].

Следует отметить, что имеющиеся на сегодня ре
гиональные глубинные предпосылки для Чаро-Син-
ской зоны считаются благоприятными как для нали-
чия и  локализации кимберлитового магматизма 
девонского возраста, так и для возможности форми-
рования алмазов на  глубине [12]. К  ним относятся: 
1) приуроченность территории к Алданскому грану-
лито-гнейсовому террейну архейского возраста [13]; 
2) благоприятная мощность литосферы (140–150 км), 
предположительно деламинированной в  постде-
вонское время, которой соответствуют области 
максимального погружения поверхности Мохоро-
вичича (42–44  км); 3)  наличие зон размагничения 
и разуплотнения консолидированной земной коры, 
выделяемых в магнитном поле и поле силы тяжести, 
свидетельствующих о повышенной ее проницаемо-
сти; 4) низкий уровень теплового потока, с располо-
жением территории в пределах приповерхностной 

геотермы 30 мВт/м2, вмещающей все алмазоносные 
кимберлиты Сибирской платформы2.

На площади листа известна только одна находка 
алмаза, выявленная в  рамках работ 2000–2003  гг.3 
Алмаз выявлен жирами при просмотре концентрата 
на  базе экспедиции в  п. Айхал. Кристалл из  клас-
са –2+1  мм весом 6,9  мг представлен ромбододе-
каэдром V разновидности (по  Ю. Л. Орлову), двой
ник серого цвета, переполненный включениями 
графита.

По мнению большинства исследователей, имею- 
щиеся материалы2 не  позволяют отчетливо окон-
турить ореолы ИМК и  дать достоверную прогно-
зную оценку территории. По  результатам работ 
НИГП АК «АЛРОСА» (ПАО) и  Всероссийского науч-
но-исследовательского геологического института 
им.  А. П. Карпинского (далее — Институт Карпин-
ского) в  2021  г. было высказано предположение 
об  основной кимберлитоконтролирующей роли 
определенных разрывных нарушений Чаро-Синской 
зоны северо-восточного простирания, известных 
как «грабен Бору» — сложной линейной системы 
сбросов и взбросов девонского заложения, назван-
ной по одноименной реке [14; 15].

Дискуссионный характер потенциала коренной 
алмазоносности обуславливает необходимость пол- 
ноценного выявления критериев и  предпосылок 
кимберлитового магматизма с  применением акту-
альных методов исследования и детализации поло-
жения прогнозируемых кимберлитовых полей.

В 2023–2025 гг. сотрудники Института Карпинско-
го совместно с АО «Геофизическое научно-производ-
ственное предприятие «Аэрогеофизика» и  Инсти-
тутом минералогии, геохимии и  кристаллохимии 

Abstract. The paper presents new data of primary diamond potential in the north-
western Aldan province (within the Chara-Sinsk zone). The authors describe the geo-
logical structure, pattern, and features of various transformants and anomalous 
geophysical fields. They all are ranked by time, the occurrence characteristics, and 
kinematics. There are identified fault systems expected to control the kimberlite 
field location. The findings specify heavy mineral concentrate sampling, morpho-
logical and microprobe analysis data of kimberlite indicator minerals. They are 
considered as criteria and signs of primary diamond potential, along with modeling 
the potential area position of kimberlite magmatism and intermediate reservoirs. 
The data of morphology, composition, preservation rate of kimberlite indicator 
minerals in the area, as well as their distribution pattern demonstrate that their 
halos in the Myraya, Khatystyr, Markha, Markhachan, and other river valleys are 
confined to a  single northeastern mineralogical field within the Chara-Olyokma 
segment of the Chara-Sinsk zone. Here the potential kimberlite field can be located 
in the articulation area of the Chara-Sinsk zone and younger northwestern strike-
slips in the Namyldilakh River valley.
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редких элементов (далее — ИМГРЭ) в рамках работ 
по  оценке изученности территории провели 
совместные исследования, включавшие шлиховое, 
в том числе укрупненное опробование аллювиаль-
ных отложений, аэрогеофизическую съемку масшта-
бов 1 : 50 000–1 : 25 000 с геологическими полевыми 
маршрутами. В результате были определены потен-
циальные кимберлитоконтролирующие структуры, 
выявлены новые находки ИМК в  аллювиальных 
отложениях площади, а  также эксплозивные брек-
чии ультрабазитов. Эти материалы легли в  основу 
данной статьи.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ

В основу работы положены материалы полевых 
и аэрогеофизических работ 2023–2025 гг., получен-
ные в рамках составления комплекта геологической 
основы листов Госгеолкарты P‑51-XXVI и P‑51-XXVII. 
Аэрогеофизические исследования проводились 
при помощи аэрофизической станции, включающей 
магнитный, гравиметрический, электромагнитный, 
гамма-спектрометрические, навигационный, реги-
стрирующий блоки и  радиовысотомер. В  качестве 
авианосителя применялся самолет АН‑3Т.

Химический состав пород на  петрогенные эле-
менты определен рентгеноспектральным флуорес-
центным методом (XRF) на приборе ARL‑9800 в Цен
тральной аналитической лаборатории Института 
Карпинского (всего 75 измерений).

Полевые работы включали шлиховое опробо-
вание основных водотоков. Объем проб составлял 
от 40 до 300 л. Собранный материал в процессе каме-
ральной обработки подвергался минералогическим 
исследованиям: рассеву шлиховых проб по классам 
крупности и  гидросепарации, проведению полуко-
личественного минералогического анализа, описа-
нию морфологии минералов, определению состава 
ИМК с  помощью электронно-зондовых исследова-
ний и  обработке полученных результатов. Пробо-
подготовка проводилась по  стандартной методике 
в центральных аналитических лабораториях Инсти-
тута Карпинского, Вилюйской геологоразведочной 
экспедиции АК «АЛРОСА» (ПАО) и  ИМГРЭ. Общий 
объем опробования составил более 603 рядовых 
(20–40 л) и 85 укрупненных проб (100–300 л).

Изучение состава ИМК произведено методом 
рентгеноструктурного фазового анализа (1350 изме-
рений) на  электронном микроскопе-микроанали-
заторе модели MV 2300 с  энергодисперсионным 
микроанализатором LINK Pentafet (Oxford Instru-
ments) в Центре изотопных исследований Института 
Карпинского (аналитик Е. В. Грузова).

ГЕОЛОГИЧЕСКОЕ СТРОЕНИЕ

Рассматриваемая территория относится к юго- 
восточной части Сибирской платформы и характе-
ризуется простым геологическим строением (рис. 1). 
В строении принимают участие терригенно-карбонат-
ные и карбонатные, в том числе солеродно-лагунные 

отложения венд-раннепалеозойского комплекса, 
полого падающие в северо-западном направлении, 
вулканогенные и  вулканогенно-осадочные породы 
среднего–верхнего девона, а  также терригенные 
континентальные и прибрежно-морские отложения 
ранней юры [14].

К  нижнему структурному этажу приурочены 
породы венд-раннепалеозойского возраста, вклю-
чающие доломиты, глинистые доломиты, гипсы 
и  ангидриты билирской, юрегинской, нелбинской 
и  эльгянской свит нижнего кембрия, сменяющиеся 
доломитами, водорослевыми доломитами и мерге-
лями толбачанской свиты и известняками коричне-
во-серыми олёкминской свиты нижнего кембрия. 
Выше залегают массивные и брекчиевые доломиты 
чарской и  ичерской свит, водорослевые и  брекчи-
евые доломиты метегерской свиты нижнего–сред-
него кембрия, доломиты, алевролиты и  аргиллиты 
бордонской, джуктинской, чаргольской свит, а также 
серые доломиты точильнинской свиты среднего 
кембрия — нижнего ордовика.

Средний структурный этаж занимают локально  
развитые в северо-западной части площади базаль-
ты, трахибазальты, андезиты, песчаники, алевро-
литы, гравелиты и  иные терригенные и  терриген-
но-карбонатные породы наманинской и хайлахской 
свит среднего–верхнего девона.

Верхний структурный ярус сложен конгломе-
ратами, песчаниками, песками полимиктовыми 
до  мезомиктовых укугутской свиты, плащеобразно 
перекрывающими породы среднего и нижнего яру-
сов, развитые на площади.

В  структурно-тектоническом плане площадь 
относится к  зоне сочленения трех региональных 
структур: северо-западного склона Алданской ан- 
теклизы, восточного борта Берёзовского прогиба 
и  южного борта Вилюйской синеклизы. Рассматри-
ваемая область в  девонско-раннекаменноугольное 
время была вовлечена в процессы континентального 
рифтогенеза, приведшего к  формированию Палео
вилюйской грабен-рифтовой системы [14; 16–19]. 
Ее образование отразилось не  только на  общем 
структурном плане площади, обусловив пологое 
на  востоке и  крутое на  западе падение породных 
комплексов чехла платформы при закономерном 
росте их мощности, но и в формировании покровов 
вулканитов, систем разрывных нарушений и дайко-
вых комплексов.

Широко развитые на  площади дайки чаро-син-
ского комплекса относятся ко  2‑й и  3‑й фазам 
внедрения и  представлены долеритами, габбродо-
леритами, дифференцированными до монцогаббро-
долеритов, сиеногаббро и редко до гранодиоритов. 
Дайки имеют как простой, так и  сложный состав. 
Размещение магматических образований контро-
лируется системами крупных разломов северо-вос-
точного простирания (10–40°). Протяженность маг-
матических тел составляет 1–100  км (максимально 
до  500  км), мощность — 5–60  м. Позднедевонский 
возраст чаро-синского комплекса надежно установ-
лен изотопными методами в ряде работ [14; 16; 17].

Как можно увидеть, геолого-структурная пози-
ция площади практически зеркальна таковой 
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Вилюйско-Мархинского междуречья. Наманинская 
и  хайлахская свиты являются аналогом апаинской 
и вилюйчанской свит, а широко развитый на площа-
ди чаро-синский дифференцированный комплекс — 
аналогом вилюйско-мархинского дифференциро-
ванного комплекса.

Основной объем индикаторных минералов ким-
берлитов выявлен в  аллювии рек Намана и  Марха, 
а  также Намыльдилах и  Мархачан, дренирующих 
северо-западный фланг Чаро-Синской зоны разло-
мов [11; 12; 14]. Исходя из  данных предшественни-
ков, предполагалось продолжение данных ореолов 
в  западном направлении — в среднее течение 
р. Намыльдилах, а также на север — вверх по тече-
нию ее притока р.  Бору. Именно на  этом участке 
располагается наиболее выраженная в структурах 
геологического строения и  геофизических данных 
зона разрывных нарушений северо-восточного про-
стирания с  проявленной сбросовой и  сдвиговой 

кинематикой — так называемый «грабен Бору», 
которому придается основное кимберлитоконтро-
лирующее значение [12; 14].

Следует отметить, что полевые геологические 
маршруты позволили установить, что в осевой части 
зоны грабена на дневной поверхности наблюдается 
увеличение мощности юрских отложений до 100 м, 
которые в виде узкой линейной зоны (ширина около 
15  км при протяженности до  80  км) обнажаются 
на дневной поверхности в русле рек Намыльдилах, 
Бору, Туйодах и их притоков.

РЕЗУЛЬТАТЫ

Выявленные особенности геологического строе
ния территории, включая результаты геофизиче-
ских и минералогических исследований, позволяют 
по-новому оценить их роль в  качестве средне-  

Рис. 1. Фрагмент карты строения юго-восточной части Сибирской платформы
1 — контуры алмазоносных провинций: ААП — Алданская, ЯАП — Якутская; 2 — кимберлитовые поля: МР — Мирнинское, 
СК — Сюльдюкарское, НК — Накынское, ХМ–Хомпу-Майское; 3 — тектонические зоны: ВМ — Вилюйско-Мархинская, КД — 
Контайско-Джербинская, ЧС(З) — Чаро-Синская, западная ветвь, ЧС(В) — Чаро-Синская, восточная ветвь; 4 — места находки 
алмазов; 5 — ореолы индикаторных минералов кимберлита в аллювиальных отложениях. Черным прямоугольником отмечена 
область исследования

Fig. 1. Fragment of the southeastern Siberian platform structure map
1 — diamond-bearing province outlines: ААП — Aldan, ЯАП — Yakutsk; 2 — kimberlite fields: МР — Mirny, СК — Syuldyukar, 
НК — Nakyn, ХМ — Khompu-May; 3 — tectonic zones: ВМ–Vilyuy-Markha, КД — Kontayka-Dzherba, ЧС(З) — Chara-Sinsk, western 
branch, ЧС(В) — Chara-Sinsk, eastern branch; 4 — diamond discovery locations; 5 — halos of kimberlite indicator minerals in alluvial 
deposits. The black rectangle indicates the study area
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и  крупномасштабных предпосылок для выявления 
и локализации ареалов кимберлитового магматизма 
девонского возраста.

Среднемасштабные геофизические  
предпосылки

Особенности пространственного размещения 
и  кинематики разрывных нарушений и  ассоции-
рованных с  ними базитовых интрузивов являются 
одной из  основных составляющих прогнозно-по-
исковых моделей кимберлитового магматизма, 
установленных для территории Якутской алмазо-
носной провинции. Во всех применяемых прогноз-
но-поисковых моделях положение кимберлитовых 
зон, районов, полей и  кустов связывается с  зона-
ми глубинных разломов1 [20] и  дайковых роев, 
формирующих так называемую «базитовую раму». 
Результаты проведенных аэрогеофизических иссле-
дований и  анализа дистанционных данных позво-
лили в значительной мере расширить и дополнить 
представления о геологическом строении террито-
рии, в  частности — установить значительно более 
активную проявленность разрывных нарушений 
и классифицировать их по возрасту и кинематике.

Большинство разрывных нарушений, ранее 
выделенных по  данным сейсморазведки, уверен-
но отражаются в  геофизических полях, маркируя 
границы блоков фундамента, сложенных породами 
с  разной степенью намагниченности и  плотности. 
Наиболее древние разрывные нарушения, имею-
щие дофанерозойское заложение, группируются 
в  две системы (рис.  2), обуславливающие общую 
северо-западную ориентировку структурно-веще-
ственных комплексов фундамента.

В первую очередь, это система крупного Верхне- 
Амгинского разлома, прослеживаемая на юго-восток 
вплоть до  Алданского щита, и  ряд симметричных 
ей  систем разрывных нарушений. Им противопо- 
ставлена система разрывных нарушений северо- 
восточного простирания, включающая Наманин-
ский, Русско-Реченский, Хара-Балыкский и  Черепа-
нихский разломы. Данная система нарушений имеет 
наложенный характер на систему северо-западного 
простирания, что выражается в проявлении сдвиго-
вых дислокаций.

Потенциально кимберлитолокализующие раз-
рывные нарушения девонского возраста в большин-
стве залечены дайками чаро-синского комплекса, 

Рис. 2. Схема интерпретации глубинного строения территории на основе данных магниторазведки
1 — разрывные нарушения; цветовая подложка — модель аналитического продолжения магнитного поля вверх на  500  м; 
разломы: A — Верхне-Амгинский, B — Наманинский, C — Русско-Реченский, D — Хара-Балыкский, E — Черепанихский

Fig. 2. Deep structure interpretation diagram based on magnetic survey data
1 — faults; the colored background reflects the model of magnetic field continuation upward by 500 m; faults: A — Verkhnyaya 
Amga, B — Namana, C — Russkaya Rechka, D — Khara-Balyk, E — Cherepanikha

1 Прогнозирование и  поиски коренных месторождений алмазов на  Сибирской платформе  : метод. пособие  / И.  В. Серов [и  др.]. Мир-
ный  : Алроса, 2020. 155 с.
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в связи с чем весьма отчетливо проявляются в мате-
риалах магниторазведки в виде системы линейных 
магнитных аномалий северо-восточного простира-
ния на всей площади.

Суммарно выделяется более 45 самостоятель-
ных разломов, проявленных в  виде серий линей-
ных структур, преимущественно группирующихся 
в  системы кулисообразных аномалий (сегменты 
Чаро-Синской зоны), шириной 10–15  км (рис.  3). 
На  северо-западе это Эбе-Тасский сегмент, просле-
живаемый в  верховьях р.  Намыльдилах, Наманин-
ский сегмент, прослеживаемый в устье одноименной 
реки, Чара-Олёкминский сегмент, прослеживаемый 
в  устье рек Намыльдилах и  Туолбачанский сег-
мент, прослеживающийся в устьевую часть долины 
р. Марха [14].

Наблюдаются незначительные различия в  про-
странственной ориентировке роев аномалий. 
При общем северо-восточном простирании под угла-
ми 40–45° в  центральной части площади, в  долине 
р. Бол. Русская и далее в район р. Бору, отмечаются 

три отдельных роя, простирающихся под углами 
20–23°, меняющих ориентировку на северо-восточ-
ную к району долины р. Намыльдилах.

Такая морфология тел может быть обусловлена 
тем, что девонские разломы частично наследуют 
и ремобилизуют структуры фундамента, а именно — 
группу разломов северо-западного простирания 
и конседиментационные разломы, заложенные еще 
при формировании флексурной структуры (Нама-
нинский выступ) в  северо-западной оконечности 
Алданской антеклизы. Кроме того, в  локальной 
составляющей магнитного поля отчетливо проя-
вилась система более молодых разломов субме-
ридионального простирания в  долинах рек Бору 
и  Хороннох, ранее не  устанавливавшаяся на  пло-
щади, также залеченная дайками основного состава, 
не выходящими на поверхность.

Наконец, на  разрывные нарушения Чаро-Син-
ской зоны наложены мелкоамплитудные разло-
мы сдвигового и  сбросо-сдвигового характера 
протяженностью менее 10  км. Учитывая характер 

Рис. 3. Отражение линейных структурно-тектонических элементов в локальной составляющей магнитного поля
1–3 — разрывные нарушения Чаро-Синской зоны, залеченные позднедевонскими дайками: 1, 2 — дайки с  преобладанием 
долеритов: 1 — близповерхностные, 2 — глубокого залегания; 3 — близповерхностные дайки с  преобладанием сиенитов; 
4 — разрывные нарушения сдвигового типа; 5 — погребенные штоки сиенитов; 6 — поля базальтов. Сегменты Чаро-Синской 
зоны: A — Эбе-Тасский, B — Наманинский, C — Чара-Олёкминский, D — Туолбачанский

Fig. 3. Reflection of linear structural and tectonic elements in the local magnetic field
1–3 — Chara-Sinsk zone faults filled with the Late Devonian dykes: 1, 2 — dolerite-dominant dykes: 1 — shallow, 2 — deep;  
3 — shallow syenite-dominant dykes; 4 — strike-slip faults; 5 — buried syenite stocks; 6 — basalt fields. Chara-Sinsk zone segments: 
A — Ebe-Tas, B — Namana, C — Chara-Olyokma, D — Tuolbachan

C

A

B
C

B

D

C

1

2

3

4

5

6

нТл
–150,0     –40,0  –25,0 –15,0  –5,0  –1,0     0,0    1,0      5,0   15,0   25,0 40,0 100,0 300,0

0    

121º30’ 122º0’ 122º30’ 123º0’121º0’

121º30’ 122º0’ 122º30’ 123º0’121º0’

61
º2

0’
61

º0
’

61
º2

0’
61

º0
’

60
º4

0’

60
º4

0’

0     5 км



136 

Г. А. Козлов и др. / Региональная геология и металлогения. 2025. Т. 32, № 4. С. 130–147

глубинного строения и особенности разломной тек-
тоники Накынского и Мирнинского кимберлитовых 
полей, именно зоны сочленения данных структур 
контролируют положение кимберлитовых полей 
и отдельных трубок [15; 18].

«Грабен Бору», который отождествляется со сход-
ными по строению Западным, Параллельным и Цен-
тральным грабенами Вилюйско-Мархинской зоны1 
[12; 13], отчетливо выделяется по  данным грави-
разведки. Он имеет сложный, ступенчатый харак-
тер вертикальных перемещений и  дислоцирован 
по системе сдвиговых нарушений северо-западного 
простирания (рис. 4). Характерно, что эти нарушения 
корреспондируются с  аналогичными дислокаци-
ями, выделенными по  данным магниторазведки, 
что повышает достоверность интерпретации.

Судя по  полученным данным, ось грабена рас-
полагается в 10–20 км юго-восточнее, чем это было 
отмечено на  картах предшественников. Ориенти-
ровка структур грабена соответствует простиранию 
Чаро-Синской зоны разломов, что свидетельствует 
об их парагенетической связи. Грабен имеет весьма 

сложную форму, в  целом практически не  просле-
живается к западу от широты 122°, а в наибольшей 
степени проявлен к югу от долины р. Намыльдилах.

Минералогические предпосылки
Область развития ИМК в  пределах площади 

оконтуривается в  так называемое Намана-Мархин
ское минералогическое поле, объединяющее доли-
ны рек Намана, Марха, Намыльдилах и  Мархачан. 
ИМК территории характеризуются существенно 
пироп-хромшпинелид-пикроильменитовой ассоци-
ацией с преобладанием зерен III–IV класса сохранно-
сти размером преимущественно менее 1 мм (рис. 5).

Они формируют устойчивые, но  разобщенные 
группы ореолов в аллювии рек Намыльдилах и Мар-
ха, где ореол разделяется на две сходящиеся ветви. 
В  целом корни данных ореолов пространственно 
тяготеют к зоне «грабена Бору», однако на участках, 

Рис. 4. Положение контуров грабенообразных структур в локальной составляющей поля силы тяжести
1 — контуры грабенообразных структур; 2 — сдвиговые нарушения северо-западного простирания

Fig. 4. Location of graben-shaped structure contours in the local gravity field
1 — graben-shaped structure contours; 2 — northwestern strike-slip faults
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1 Прогнозирование и поиски коренных месторождений алмазов 
на  Сибирской платформе  : метод. пособие  / И.  В. Серов [и  др.]. 
Мирный  : Алроса, 2020. 155 с.
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где реки дренируют данную структуру, аллювий 
на ИМК не опробовался.

Все изученные минералы характеризуются сход-
ной морфологией. Пиропы представлены в  основ-
ном фиолетовыми и  лиловыми разновидностями. 
Зерна имеют изометричную, неправильную форму, 
размеры их до  1  мм. Из  первичных поверхностей 
встречаются матированная и ямчатая, реже шерохо-
ватая. У 40 % зерен отмечаются реликты первичной 
поверхности кристаллов со  следами растворения 
в виде углублений и ямок.

Келифитовые каймы — оторочки радиально-лу-
чистого строения, образующиеся при воздействии 

на  гранат флюидонасыщенного кимберлитового 
расплава, — в  большинстве случаев отсутствуют. 
Для большей части зерен характерен IV–III класс 
окатанности при единичных зернах II класса в виде 
изношенных разностей со  сглаженными углами 
и  ребрами, овальной или неправильной формой 
и тонкошероховатой поверхностью со множеством 
отполированных граней.

Пикроильменит представлен зернами изоме-
тричной, овальной и  неправильной формы раз-
мером до  1  мм. Наблюдается он в  виде округлых 
и угловато-округлых, редко остроугольных обломков 
и целых зерен. Видны остатки первичной бугорчатой 

Рис. 5. Электронные микрофотографии индикаторных минералов кимберлитов Чаро-Синской зоны
a–c — пиропы; d–f — пикроильмениты; g–i — хромшпинелиды

Fig. 5. Еlectron micrographs of the Chara-Sinsk zone kimberlite indicator minerals
a–c — pyrope; d–f — picroilmenite; g–i — chromespinelide
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поверхности (особенно в пробах из аллювия р. Мар-
ха), реже — реликты матированных граней. Степень 
износа также преимущественно III–IV. В  ходе работ 
в  пробах из  аллювия р.  Марха было выявлено 
значительное количество ильменитов с  микропи-
рамидальной поверхностью (типа «ежики») I класса 
сохранности. Результаты определения состава пока-
зали, что они относятся к простым ильменитам.

Хромшпинелиды представлены округлыми, реже  
октаэдрическими зернами, а также зернами непра-
вильной угловатой формы и  их обломками разме-
ром до  1–2  мм. Весьма редко наблюдались еди-
ничные сростки и  мириоэдрические изношенные 
зерна. Преобладают октаэдры с  сильно закруглен-
ными ребрами и  вершинами, частично колотые, 
с  гладкой блестящей или слабокорродированной 
поверхностью. Хромшпинелиды класса –0,25  мм 
слабоокатанные, с  притупленными ребрами и вер- 
шинами, поверхность гладкая блестящая или слабо- 
корродированная.

В  целом все зерна ИМК имеют «признаки древ-
ности» в  форме различного, в  большей степени 
среднего износа и  гипергенной коррозии после 
износа, что может свидетельствовать о  средне-
палеозойском возрасте их коренных источников 
и  длительной истории пребывания в  промежуточ-
ных коллекторах.

Таким образом, для территории Чаро-Синской 
зоны разломов за период с 2006 по 2024 г. получе-
ны относительно представительные выборки ИМК, 
для которых выполнен микрорентгеноспектральный 
анализ, включая 231 пироп, 739 пикроильменитов 
и 575 хромшпинелидов [12].

Рис.  6. Особенности составов гранатов Чаро-Синской 
зоны (диаграмма Н. В. Соболева)
Grt — гранат; Prp — пироп
Источник: по  [21]; фигуративные точки 1, 2 — по  [4; 12]

Fig. 6. Compositional features of the Chara-Sinsk zone 
garnet (diagram by N. V. Sobolev)
Grt — garnet; Prp — pyrope
Source: from [21]; figurative points 1, 2 — from [4; 12]
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В  рамках текущих работ нами изучен состав 
133 зерен граната, 114 зерен ильменита и 61 зерна 
хромшпинелида.

Полученные данные в целом сопоставимы с ре
зультатами предшественников. В  аллювии рек 
территории распространены гранаты, соответствую
щие  по  классификации Н. В. Соболева [21] верли-
товому парагенезису (доля в  выборке составила 
10,8 %), лерцолитовому парагенезису (13 %) и экло-
гитовому парагенезису (75 %). Гранаты гарцбургито-
вого парагенезиса и его алмазной ассоциации нами 
не установлены (рис. 6).

Пикроильмениты характеризуются широкими 
вариациями содержания TiO2 (от  39 до  56 %), Cr2O3 
(0,01–4,8 %) и умеренными содержаниями MgO (от 4 
до 15 %). На диаграмме MgO/TiO2 (рис. 7, а) большая 
часть фигуративных точек состава соответствует 
ильменитам (68  точек), а  в  поле пикроильменитов 
кимберлитового типа попадает более 82 % точек. 
На  диаграмме Fe2O3/MgO (рис.  7, b)  подавляющая 
часть выборки располагается в  поле отсутствия 
сохранности алмазов или их плохой сохранности. 
В  поля значений умеренной и  хорошей сохран-
ности попадают только 5 фигуративных точек. 
При этом следует отметить достаточно высокое 
содержание Fe2O3 относительно TiO2 и MgO в пикро-
ильменитах площади, ранее не  фиксировавшееся 
предшественниками.

На диаграмме А. Е. Мура и Д. Дж. Шульца c пара-
болой С. Е. Хаггерти [22–24] наблюдается тренд 
в сторону расположения большей части точек соста-
вов пикроильменитов в область восстановительных 
условий, необходимых для сохранности алмазов 
(рис.  7, с). Фигуративные точки составов простых 
ильменитов тяготеют преимущественно к  левой 
ветви «параболы Хаггерти» и к нижней части правой 
ветви, а также образуют обособленную группу точек, 
отвечающую низкохромистым и  низкомагнезиаль-
ным составам.

Состав хромшпинелидов варьирует в  широких 
пределах: от  хромшпинели до  высокохромистых 
пикрохромитов, при этом в  основном оставаясь 
в  «некимберлитовых» пределах (рис.  8, 9). На  диа-
граммах Н. В. Соболева [21] видно, что основной 
объем фигуративных точек состава хромшпине-
лидов также относится к  низкохромистым разно-
видностям; в  область состава, соответствующую 
алмазной ассоциации, попадают 1,8 % фигуративных 
точек. Большая часть выборки относится к  полям 
хромшпинелевых дунитов и  перидотитов, а  также 
пироповых перидотитов и  хромшпинелевых дуни-
тов и перидотитов.

На  диаграмме Р. Х. Митчелла [26] с  полями 
С. Е. Хаггерти фигуративные точки составов хром
шпинелидов в основном располагаются за предела-
ми групп полей, частично располагаясь в поле ким-
берлитов и меймечитов, а на диаграмме С. Б. Смита 
[27] три значения из  выборки попадают в поля 
сростков с  алмазами, а  два — в  поле включений 
в алмазах (рис. 9).

По  результатам работ был не  только подтверж-
ден характер ореола ИМК в  долине рек Марха 
и Намыльдилах, но и выявлены новые находки на их 
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притоках и  в  верхнем течении. Содержание ИМК 
и разнообразие их состава в целом увеличиваются 
вверх по течению р. Марха, а также вверх по тече-
нию р. Намыльдилах к устью р. Бору. При этом важен 
факт наличия ИМК и  в  крупных левых притоках 
р. Марха — реках Куталах, Кусагай-Дойдулах.

Здесь, как и в долине р. Бору, где ореол ИМК окон-
турен на всем ее нижнем течении, данные минералы 
диагностированы впервые. Важно отметить также 
находку пикроильменита в  малом левом притоке 
р. Бору — р. Соголох, протяженностью менее 10 км. 
Наибольшие концентрации ИМК выявлены в  двух 

Рис. 7. Особенности состава ильменитов Чаро-Синской зоны
a — диаграмма И. П. Илупина, b — диаграмма A. E. Мура и Д. Дж. Шульце, c — диаграмма Дж. Герни; поля индексов сохран-
ности алмазов: 1 — алмазы не сохранились, 2 — сохранились плохо, 3 — умеренная сохранность, 4 — хорошая сохранность; 
Ilm — ильменит, Pilm — пикроильменит
Источник: a — по*, b — по  [22–24], c — по  [25]; фигуративные точки 1, 2 — по  [4; 12]

Fig. 7. Compositional features of the Chara-Sinsk zone ilmenite
a — diagram by I.  P.  Ilupin; b — diagram by A. E. Moore and D.  J.  Shultze; c — diagram by J. Gurney; fields of diamond preserva-
tion indices: 1 — not preserved, 2 — poorly preserved, 3 — moderately preserved, 4 — well preserved; Ilm — ilmenite, Pilm  — 
picroilmenite
Source: a — from**, b — from [22–24], c — from [25]; figurative points 1, 2 — from [4; 12]

* Илупин И. П., Ваганов В. И., Прокопчук Б. И. Кимберлиты  : справ. М.  : Недра, 1990. 248 с.
**  Ilupin  I. P., Vaganov V.  I., Prokopchuk B.  I. Kimberlites: Handbook. Moscow: Nedra; 1990. 248 p.
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Рис. 9. Особенности состава хромшпинелидов Чаро-Синской зоны
a — диаграмма Р. Х. Митчелла c полями по С. Е. Хаггерти, поля: 1 — включения в алмазах, 2 — кимберлиты, 3 — меймечиты, 
4 — коматииты, 5 — базальты срединно-океанических хребтов, 6 — ксенолиты из кимберлитов; b — диаграмма С.  Б. Смита, 
поля: 1 — сростки с алмазами, 2 — включения в алмазах
Источник: диаграммы: a — по  [22; 26], b — по  [27]; фигуративные точки — по  [4; 12]

Fig. 9. Compositional features of the Chara-Sinsk zone chromespinelide
Diagram a — by R. H. Mitchell, with fields from S.  E. Haggerty included, fields: 1 — inclusions in diamond, 2 — kimberlite, 3 — mei-
mechite, 4 — komatiite, 5 — mid-ocean ridge basalt, 6 — kimberlite xenolith; diagram b — by S. B.  Smith, fields: 1 — diamond 
intergrowths, 2 — inclusions in diamond
Source: diagrams: a — from [22; 26], b — from [27]; figurative points — from [4; 12]

Рис. 8. Особенности состава хромшпинелидов Чаро-Синской зоны
a, b — диаграммы Н. В. Соболева; 1–6 — фации хромшпинелидов по типу геологической обстановки: 1 — алмаз-хромпиро-
повая фация; 2 — коэситовая фация (пироповые перидотиты и хромшпинелевые дуниты и перидотиты); 3, 4 — гроспидитовая 
фация: 3 — пироповые перидотиты, 4 — катаклазированные хромшпинелевые дуниты и перидотиты; 5 — шпинель-пироповая 
субфация (гранатизированные шпинелевые лерцолиты); 6 — шпинель-пироксеновая фация (шпинелевые лерцолиты и дуниты)
Источник: a, b — по  [21]; фигуративные точки 1 — по  [4; 12]

Fig. 8. Compositional features of the Chara-Sinsk zone chromespinelide
a, b — diagrams by N. V.  Sobolev; 1–6 — chromespinelide facies by the geological activity types: 1 — diamond and chrome-py-
rope facies; 2 — coesite facies (pyrope peridotite and chromespinelide dunite and peridotite); 3, 4 — grospydite facies: 3 — py-
rope peridotite, 4 — cataclastic chromespinelide dunite and peridotite; 5 — spinel-pyrope subfacies (garnetized spinel lherzolite);  
6 — spinel-pyroxene facies (spinel lherzolite and dunite)
Source: a, b — from [21]; figurative points 1 — from [4; 12]
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точках в  долине р.  Намыльдилах: в устье р.  Чабы-
чахтах и в районе устья р. Тойон-Уялах.

Выше по  течению шлиховой ореол ИМК, хотя 
и остается непрерывным, но резко обедняется. Преоб-
ладающим ИМК в аллювии выступает пикроильменит,  
содержание которого повсеместно превалирует 
над пиропом и  хромшпинелидом, за  исключением 
района устья р. Тойон-Уялах, где в пробах выявлено 
более 100 зерен хромшпинелида.

Однако абсолютно новые данные получены 
по результатам анализа проб из аллювия рек Хара- 
Балык, Илин-Юрях и Улахан-Улэгир, не относящихся 
к водосбору р. Марха, где ИМК также были выявлены 
впервые. По характеру, степени окатанности и осо-
бенностям состава они полностью сопоставимы 
с таковыми из аллювия рек Бору, Марха и Намыль-
дилах. При этом в  долине р.  Хара-Балык выявлены 
как пикроильмениты (в количестве более 15 зерен 
на  пробу 200 л), так и  пиропы с  хромшпинелида-
ми. Находки ИМК компактно укладываются здесь 
в полосу северо-западного простирания, в пределах 
площади развития дайковых образований Чаро- 
Синской зоны в долину рек Марха и Мархачан, где 
также выявлены зерна ИМК и  найдены обломки 
базитовых брекчий и кимберлитов.

Магматические предпосылки
Среди нетрадиционных магматических и  гео-

химических предпосылок и  критериев наличия 
кимберлитового магматизма часто упоминается 
геохимическая специализация парагенетически свя-
занных с кимберлитами дайковых комплексов на Ti 
и ряд высокозарядных и редкоземельных элементов 
(Th, Ta, Hf, Y, Nd, Tb, Gd), характерная для ареала 
кимберлитового магматизма Вилюйско-Мархинско-
го комплекса1 [28–30]. Считается, что увеличение 
содержания данных реперных элементов начинает 
фиксироваться на расстоянии 10–12 км от кимбер-
литового тела, достигая максимально отличных 
от  типичных значений величин непосредственно 
вблизи него [29].

В  пределах ареала развития интрузивов чаро- 
синского комплекса выделяется несколько таких 
участков: один в Чаро-Ленском междуречье (Эбе-Тас-
ский сегмент), а  второй на  правобережье р.  Лена 
против устья р. Синяя и у п. Тит-Ары (Усть-Синский 
и Курумканский сегменты) [12; 14; 17; 31], где содер-
жание TiO2 достигает от 4,5–5,0 до 10,0 вес. %. Нами 
в  рамках работ проведен анализ состава 75 проб 
интрузивов чаро-синского комплекса. Содержание 
TiO2 в них варьирует от 0,74 до 4,59 вес. % при меди-
анном значении 1,69 вес. %. При этом только в 6 про-
бах содержание TiO2 превышает 3,5 вес. %. Все эти 
пробы приурочены к  монцогаббро и  кварцевым 
диоритам дайки Северная в долине рек Хара-Балык 
и Марха, а также к дайке долеритов в районе устья 
р. Тойон-Уялах.

Более существенной магматической предпо-
сылкой является наличие в  пределах площади 
обломков вулканогенной брекчии основного соста-
ва. Это весьма характерные посткимберлитовые 
образования, часто встречающиеся в  ассоциации 
с полями кимберлитового магматизма [14; 18; 32; 33], 

в частности, в пределах Накынского кимберлитового 
поля. Выявленные микробрекчии на  70 % состоят 
из обломков и на 30 % из матрикса. В составе облом-
ков преобладают обломки слабо раскристаллизо-
ванного вулканического стекла с гиалопорфировой 
текстурой, мелко-среднезернистыми фенокристалла-
ми плагиоклаза (An49–72), реже разложенных пирок-
сенов и железистого оливина. Черная стекловидная 
масса обломков цементируется схожей по  составу, 
но бурой, интенсивно измененной стекловатой мас-
сой с  мелкими лейстами игольчатого плагиоклаза, 
местами полностью замещенной хлорит-гидрослю-
дистой с карбонатом массой, отчего матрикс имеет 
насыщенный зеленый оттенок.

Развалы данных пород встречены в  пределах 
зоны Чара-Олёкминского сегмента близ устья р. Уот-
Уоттор, в  восточной части площади, почти в  40  км 
к  юго-востоку от  площади «грабена Бору». Породы 
в  целом интенсивно ожелезнены. По содержа-
нию петрогенных оксидов они соответствуют полю 
щелочных пикробазальтов.

Стоит также отметить широкое развитие брекчий 
и прожилков кварц-кремнисто-карбонатного соста-
ва в объеме нижнепалеозойских осадочных пород-
ных комплексов, находки которых пространственно 
сопряжены с зонами разломов Чаро-Синской зоны, 
однако флюидоразрывной характер их происхож-
дения и парагенетическая связь с процессами ким-
берлитового магматизма остаются неоднозначными.

ОБСУЖДЕНИЕ

Полученные данные позволяют предположить, 
что кимберлитоконтролирующая роль «грабена 
Бору» как структуры, выраженной в  рельефе [12] 
как в  юрских, так и  в  палеозойских породах, 
не столь однозначна. Результаты ранее проведенных 
на площади работ, в том числе временные разрезы, 
показывают, что зоне грабена соответствует участок 
с резким ростом мощности юрских отложений (при 
этом доюрских породных комплексов старше верх-
недевонских на площади не выявлено).

Как и  предполагалось, ореол ИМК в  аллювии 
р.  Намыльдилах и  р. Бору действительно просле-
живается вверх по течению на десятки километров 
в зону грабена, однако при переходе в его контуры 
содержание зерен ИМК в аллювии падает до единич-
ных значений, а в интервале течения р. Намыльдилах 
от устья р. Туойдах и далее на восток в полосе гра-
бена данные минералы перестают фиксироваться 
(рис.  10). Максимальная концентрация ИМК (50–75 
и более сотен зерен на пробу) наблюдается в аллю-
вии р. Намыльдилах, непосредственно близ южной 
границы грабена. С одной стороны, это может быть 
связано с резкой сменой характера русла реки, где 
ниже по течению она дренирует раннепалеозойские 
карбонатные породы. На первом крупном перекате 
здесь формируются весьма благоприятные условия 

1 Прогнозирование и поиски коренных месторождений алмазов 
на  Сибирской платформе  : метод. пособие  / И.  В. Серов [и  др.]. 
Мирный  : Алроса, 2020. 155 с.
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Рис.  10. Сводная карта минералогического и  структурно-тектонического районирования северо-восточной части 
Намана-Синского потенциального алмазоносного района
1 — осевые зоны глубинных разломов дофанерозойского заложения; 2, 3 — основные разрывные нарушения Чаро-Син-
ской зоны: 2 — основные, 3 — второстепенные (а — залеченные дайками, выходящими на поверхность, b — не выходящие 
на  поверхность); 4, 5 — позднепалеозойские сбросо-сдвиговые разрывные нарушения: 4 — главные, 5 — второстепенные; 
6 — область развития четвертичных и юрских пород; 7 — область развития девонских вулканогенно-осадочных комплексов; 
8 — положение эпицентров потенциальных аномалий трубочного типа; 9 — контуры ореолов индикаторных минералов 
кимберлитов в аллювиальных отложениях территории; 10 — площадь, перспективная на выявление объектов ранга кимбер-
литовое поле; 11 — находки ультрабазитовых микробрекчий; 12 — потенциальные кимберлитоконтролирующие сегменты 
Чаро-Синской зоны: ЧО — Чара-Олёкминский, НМ — Наманинский

Fig. 10. Mineralogical, structural and tectonic zoning integrated map of the northeastern Namana-Sinsk potential dia-
mond-bearing region
1 — axial zones of the Pre-Phanerozoic deep faults; 2, 3 — main faults of the Chara-Sinsk zone: 2 — major, 3 — minor (a — filled 
with dyke outcrops, b — incrops); 4, 5 — Late Paleozoic strike-slip faults: 4 — major, 5 — minor; 6 — Quaternary and Jurassic 
rock development area; 7 — Devonian volcanic-sedimentary complex development area; 8 — potential pipe-type anomaly ep-
icenters; 9 — halo contours of kimberlite indicator minerals in alluvial deposits; 10 — promising area of discovering kimberlite 
fields; 11  —  ultrabasite microbreccia discovery; 12 — potential kimberlite-controlling segments of the Chara-Sinsk zone: ЧО — 
Chara-Olyokma, НМ — Namana
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для концентрации ИМК из множественных промежу-
точных источников. С другой стороны, концентрации 
ИМК в  аллювии р.  Намыльдилах на  участке от  его 
устья до  устья р.  Бору растут ступенчато, дости-
гая максимальных концентраций ниже по  течению 
от устьев небольших северных и южных притоков.

Как уже отмечалось, находки ореолов ИМК 
вне пределов площади грабена оказались значи-
тельными и  приурочены к  полосе наиболее диф-
ференцированных даек чаро-синского комплекса 
(Чара-Олёкминский сегмент).

В  пределах данного участка также найдены 
и  обломки микробрекчий и  кимберлитов [12]. 

Учитывая  III–IV класс сохранности ИМК, можно 
предположить, что «грабен Бору» выполнял роль 
крупной конседиментационной впадины, заполняв-
шейся существенно мелкозернистым терригенным 
материалом ближнего сноса (юрские отложения 
в  данной части территории характеризуются наи-
большей степенью перемыва и зрелости).

В условиях преимущественно северного и севе-
ро-восточного направлений сноса в  нем могли 
захораниваться продукты разрушения породных 
комплексов территории, включая потенциальные 
коренные источники ИМК. При выведении пород гра-
бена на дневную поверхность, с началом широкого 

Рис. 11. Фрагмент карты аномального магнитного поля района устья р. Намыльдилах
Условные обозначения к составу и содержаниях индикаторных минералов кимберлитов см. на рис. 10

Fig. 11. Fragment of the anomalous magnetic field map for the Namyldilakh River mouth area
Fig. 10 presents symbols for composition and content of kimberlite indicator minerals
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процесса их размыва, ИМК стали поступать из этого 
промежуточного коллектора в аллювий рек.

Суммируя вышесказанное, можно предположить, 
что потенциальная область проявления кимберлито-
вого магматизма в пределах площади располагается 
не в грабене, а в параллельной полосе в 20 км к югу 
от него; сами трубки в настоящее время перекрыты 
юрскими отложениями мощностью 5–25 м. Это объ-
ясняет положение ореолов ИМК к  северо-востоку 
от  площади, в  долине р.  Мархачан, и  к  юго-западу, 
в долинах рек Мырая и Хатыстыр [14].

В таких условиях, в соответствии с прогнозно-по-
исковыми моделями алмазоносных кимберлитов 
территории, перспективные к заверке бурением гео-
физические аномалии будут располагаться в  зонах 
сопряжения разрывных нарушений Чаро-Синской 
зоны северо-восточного и  северо-западного про-
стираний, а  также на  участках их сопряжения 
с  малоамплитудными сдвигами и  сбросо-сдвигами 
юго-западного простирания. При этом на  карте 
локальной составляющей магнитного поля видно, 
что поперечные разломы юго-восточного простира-
ния постепенно затухают к долине р. Намыльдилах 
(рис.  11). В  зоне их сочленения фиксируется ряд 
точечных аномалий интенсивностью до 200 нТл/км. 
Примечательно, что с  этими участками сопряжены 
локальные повышенные содержания ИМК в  аллю-
вии р. Намыльдилах, а магматические породы имеют 
повышенное содержание TiO2.

Таким образом, по  результатам исследований 
могут быть сделаны следующие выводы.

1. В  пределах рассматриваемой части Марха- 
Наманинского района наибольшим потенциалом 
для выявления кимберлитов девонского возраста 
обладает площадь Наманинского и  Чара-Олёкмин
ского сегментов Чаро-Синской зоны. Наибольшая 
концентрация аномалий потенциально трубочного 
типа приурочена к  участкам сопряжения данных 
тектонических структур с  разломами субмеридио
нального простирания, выявленными в  нижнем 
течении р. Намыльдилах.

2. Состав и морфология ИМК указывают на низ-
кую перспективу выявления богатых алмазами ким
берлитовых трубок в пределах площади.

3. «Грабен Бору» в принятых ранее границах яв- 
ляется конседиментационной структурой юрского 
возраста, служившей в  качестве локальной ловуш-
ки для ИМК при перемыве продуктов разруше-
ния более древних пород на  раннеюрском этапе. 
Выполняющие его юрские отложения выступают 
в  качестве промежуточного коллектора для ИМК 
на территории.

4. Положение, состав и морфология ИМК в пре-
делах территории аналогичны таковым в  долинах 
рек Мархачан, Мырая и  Хатыстыр, что свидетель-
ствует об их принадлежности к единому минерало-
гическому полю.

5. Наиболее перспективной для выявления 
потенциально алмазоносных кимберлитов является 
площадь долины р. Намыльдилах и ее притоков — 
Хороннох, Тойон-Уялах и Эселях, в пределах которых 
целесообразно проведение детальных поисковых 
работ.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Таким образом, по  результатам проведенного 
комплекса геолого-геофизических работ были зна-
чительно дополнены данные о  составе индикатор-
ных минералов кимберлитов и  предполагаемом 
положении проявлений кимберлитового магматиз-
ма на площади. Выявление нового, второго по счету 
кимберлитового поля в пределах Намана-Синского 
алмазоносного района является важной и актуаль-
ной задачей. Для ее реализации целесообразно 
дальнейшее изучение территории на  детализиро-
ванных участках с отбором мелкообъемных, прото-
лочных и  шлиховых проб из  базального горизонта 
ранней юры.

Зоны развития основных потенциально контро-
лирующих и  локализующих разломов необходимо 
заверить геологическими маршрутами на  предмет 
выявления косвенных признаков кимберлитового 
магматизма (наличие кварц-карбонатных флюидо
разрывных и эруптивных базитовых брекчий). Выде-
ленные перспективные геофизические аномалии 
следует детализировать наземной геофизикой с точ-
ной геопривязкой центра аномалии и  дальнейшей 
заверкой буровыми работами.

Исходя из  полученных данных, можно сказать, 
что вероятность выявления в  пределах участка 
высокоалмазоносной кимберлитовой трубки весь-
ма невелика. Состав выявленных индикаторных 
минералов кимберлитов также указывает на  усло-
вия, не  совсем благоприятные для формирования 
и  устойчивости зерен алмаза в  литосфере. В  то  же 
время обнаружение трубок позволит уточнить осо-
бенности глубинного строения площади и оценить 
перспективы алмазоносности смежных участков 
в долинах рек Мархачан и Синяя, где также прогно-
зируются кимберлитовые поля девонского возраста.
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